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272 03519%) ebenfalls, leicht losliche, gegen Luft widerstands-
fahige organische Arsenverbindungen darzustellen, indem
er auf Derivate des Arsenobenzols oder des Phenylarsins,
welche eine Aminogruppe allein oder noch in Gemeinschaft
mit anderen Substituenten enthalten, Aldehydsulfonsiuren
wirken lief3.

Kolloidale Arsenlosungen sind von Emslan-
der, Miinchen, zum Patent angemeldet worden 1°6). Die
Darstellung geschieht dadurch, daBB man Arsenverbindungen
in saurer Losung bei Anwesenheit von Schutzkolloiden redu-
ziert. Als Schutzkolloid dient Gelatine. Die Reinigung kann
mittels Dialyse bewirkt werden.

Vieth und Kaufmann vermochten nach D. R. P.
270 6721%%) die Loésungen von 3 - 3'- Diamino-4 - 4'- dioxy-
arsenobenzolformaldehydsulfoxylatlésungen durch Zusatz
geringer Mengen eines schwefligsauren Salzes haltbar zu
machen; 0,19, Sulfit kann schon geniigen.

In der Therapie der Syphilis spielen schon scit langer
Zeit das Quecksilber und das Jod eine wichtige Rolle.
Es lag daher nahe, das Salvarsan mit je einem dieser
beiden zu kombinieren.

Uber dieses Thema ist auch diesmal wieder ein Pateut
von der Chemischen Fabrik vorm. E. Schering, D. R. P.
268 9831%), und eine Arbeit von K arr e r%) erschienen.
Die erstere hat in der Seitenkette jodierte Aminophenylar-
sinsduren dargestellt, indem sie diese auf die iibliche Art
in Jodacylderivate iiberfithrt, und auf diese Weise zu we-
niger giftigen Produkten gelangt.

Karrer stellte aus der p-Jodphenylarsinsaure mittels
Oxydation die Jodo- und Jodosophenylarsinsaure dar:

oder

AsOH,( _>J02[JO] )
deren Toxizitatsgrenze bei Tieren gleich war.

Seitdem es in neuester Zeit gelungen ist, ein fast vollstan-
dig resorbierbares Jodpriparat im Alival!l?) der Hochster
Farbwerke zu erhalten, das sich leicht, schmerzlos und in
wenigen Kubikzentimetern injizieren 1a3t, durften derartige
Jodarsenverbindungen zweckméfiger durch kombinierte
Einspritzungen von Salvarsan und Alival zu ersetzen sein.
Denn man hat es dadurch in der Hand, die Mengen beider
Mittel jeweils fiir den einzelnen Krankheitsfall zu variieren.

Schlieflich sei noch eine Arbeit von D a n y s z11) ange-
fithrt, welcher frisch gefilite Halogensilbersalze oder besser
die Cyankaliumlosungen dieser Substanzen mit wasserigen
Salvarsanchlorhydratlésungen zusammenbringt. Hierdurch
sollen sich Verbindungen bilden, die in Form ihrer in
Wasser unléslichen Sulfate ausgefillt werden konnen; das
Salvarsan kann dabei aber wechselnde Mengen der Silber-
salze enthalten.

(Fortsetzung folgt.)

Die Vergeltung
des englischen Patentvernichtungs-Gesetzes.

Von Dipl-Ing. Dr. Arexanper Lang, Patentanwalt, Berlin.
(Eingeg. 14./7. 1915.)

Durch die ,,Bekanntmachung iiber gewerbliche Schutz-
rechte feindlicher Staatsangehoriger, die der Bundesrat
erlassen und der Stellvertreter des Reichskanzlers unter
dem 1./7. 1915 verdffentlicht hat, ist die Frage der Ver-
geltungsmaBnahme gegeniiber England auf dem Gebiete
des gewerblichen Rechtsschutzes mit einem Schlage er-
ledigt worden. Damit hat der Bundesrat zugleich zum
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Ausdruck gebracht, dafl es bei der Schaffung des sog. eng-
lichen Patentvernichtungsgesetzes dem englischen Gesetz-
geber keineswegs darauf ankam, eine ,,Liicke im englischen
Patentgesetz’* auszufilllen. Zur Entschuldigung der eng-
lischen MafBnahme ist vielfach (so auch von Wiegand
in der Zeitschrift fiir angewandte Chemie 27, 660 [1914])
die Auffassung vertreten worden, das englische Patent-
gesetz besitze nicht eine Bestimmung, wie sie im deutschen
Patentgesetz vorhanden ist, wonach der Reichskanzler
auBler fiir Zwecke des Heeres und der Flotte auch dann
ein Patent fiir unwirksam erkliren kann, wenn der Gegen-
stand des Patentes ,im Interesse der 6ffent-
lichen Wohlfahrt benutzt werden soll.“
Diese Auffassung ist ginzlich irrtiumlich. Auch das eng-
lische Patentgesetz besitzt in seinem Artikel 29, Absatz 2,
eine dem § 5 Absatz 2 des deutschen Patentgesetzes analoge
Bestimmung. Danach ist der Regierung ein Benutzungs-
recht zugesprochen, und dieses Benutzungsrécht kann in
gleicher Weise wie in Deutschland dann in Anspruch ge-
nommen werden, wenn eine angemessene Entschadigung
erfolgt. Ebenso wie in Deutschland gibt es naturgemal
keinerlei Unterlassungsklage, auch dann nicht, wenn eine
Zwangslizenz gar nicht statuiert worden ist. Die Unzulis-
sigkeit der Unterlassungsklage folgt hier wie dort aus dem
Umstande, daBB es sich bei der Benutzung solcher Patente
um die Ausiitbung von Hoheitsrechten handele, gegeniiber
denen - die privaten Interessen einzelner zuriickzustehen
haben. Ware es sonach der englischen Regierung bei Kriegs-
ausbruch lediglich darum zu tun gewesen, die eigene Nation
auch wahrend des Krieges mit ,,absolut unentbehrlichen*
chemischen Erzeugnissen zu versehen, so hatte sie einfach
auf Grund dieses Artikels 32 Absatz 2 des englischen Pa-
tentgesetzes eine Zwangslizenz statuieren konnen, wie dies
neuerdings auch in Deutschland beziiglich des Verfahrens
zur Herstellung von Eiweifl aus der Luft geschehen ist.
Wiren die eigentlichen Beweggriinde fiir das englische Vor-
gehen nicht bekannt, so ist der Umstand, daB die eng-
lische Regierung von dem Artikel 29 Absatz 2 keinen
Gebrauch gemacht hat, schon hinreichend, jedermann stutzig
zu machen. Die Beweggrinde sind aber hinreichend be-
kannt; sie stehen in unzertrennbarem Zusammenhang mit
dem beriihmt gewordenen ,,Musterlager in London. In
diesem ,,Musterlager, das vom englischen Handelsamt bei
Beginn des Krieges eingerichtet worden ist, wurden alle
diejenigen deutschen Waren ausgelegt, die bisher in Eng-
land, in seinen Kolonien und anderen iiberseeischen Ge-
bieten aus Deutschland eingefithrt worden waren. Der
Zweck dieses ,,Musterlagers war der: die englischen Fa-
brikanten sollten die Erzeugnisse nachahmen und damit
die Kundschaft des deutschen Handels an sich reien. Da
nun aber die deutschen Fabrikanten klug genug waren,
ihre Erzeugnisse durch englische Patente schiitzen zu las-
sen, so standen diesen Nachahmungen die englischen Schutz-

-rechte entgegen. Wie aber der Englinder immer Meister

in der Wahrung seiner wirtschaftlichen Interessen war, so
schreckte er auch hier vor dem AuBersten nicht zuriick;
nach dem Grundsatze: ,,Was mein Interesse ist, ist mein
Recht, wurde ein Gesetz geschaffen, auf Grund dessen der
Richter in der Lage war, stérende Patente, soweit sie feind-
lichen Untertanen gehérten, zu vernichten. Dieser be-
stimmungsgemaBée Zweck des sog eng-
lischen Patentvernichtungsgesetzes
darf nie aus dem Auge verloren werden.
Man wird sich auch nicht tiauschen lassen durch die seiner-
zeit seitens des ,,board of trade‘‘ erlassenen ,,Grundsitze*
beziiglich der Behandlung der Vernichtungsantrige. Die
neuere Praxis bei der Handhabung ergibt klar und deut-
lich (insbesondere auch der von Dr. Wirth mitgeteilte
Fall in der Zeitschrift ,,Gewerblicher Rechtsschutz und
Urheberrecht, Jahrgang 1915, 64), daB Vernichtungs-
antrigen schon dann stattgegeben wird, wenn sich englische
Lizenznehmer den deutschen Patentinhabern gegentiber von
ihren Lizenzgebithren driicken wollen. Die deutschen Ver-
geltungsmafiregeln zeigen, dall sich die deutsche Regie-
rung durch die heuchlerische Maske der englischen Regie-
rung nicht hat irre fithren lassen. [A. 90.]
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